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С.С. Бурынин 
 

Роль криминалистического исследования  

в квалификации налоговых преступлений 

 
Аннотация. В статье приводится анализ норм НК РФ, УПК РФ и судебно-следственной 

практики относительно роли криминалистического исследования в квалификации налого-

вых преступлений без установления налоговым органом факта совершения налогоплатель-

щиком нарушения законодательства о налогах и сборах.  

Ключевые слова: налог, сбор, Следственный комитет, налоговый орган, экспертиза, ис-

следование, правонарушение, преступление. 

 

В соответствии с пп. «а» п. 1 ч. 2 ст. 151 УПК РФ расследование уголовных дел о 

налоговых преступлениях, предусмотренных ст.ст. 198-199.2 УК РФ отнесено к ис-

ключительной компетенции следователей Следственного комитета Российской Фе-

дерации (далее по тексту – СК России). 

Вместе с тем, возбуждению уголовных дел о налоговых преступлениях должна 

предшествовать определенная процедура, направленная на установление факта со-

вершения налогоплательщиком нарушения законодательства о налогах и сборах, со-

держащего признаки преступления. 

Обязанность по осуществлению контроля за соблюдением законодательства о 

налогах и сборах, а также принятых в соответствии с ним нормативных правовых 

актов возложена на налоговые органы (п.п. 2 п. 1 ст. 32 НК РФ). 

Согласно ст. 106 НК РФ, налоговым правонарушением признается виновно со-

вершенное противоправное (в нарушение законодательства о налогах и сборах) дея-

ние (действие или бездействие) налогоплательщика, плательщика страховых взно-

сов, налогового агента и иных лиц, за которое НК РФ установлена ответственность. 

В соответствии с п. 3 ст. 108 НК РФ основанием для привлечения лица к ответ-

ственности за нарушение законодательства о налогах и сборах является установле-

ние факта совершения данного нарушения решением налогового органа, вступив-

шим в силу. 

Указанная норма НК РФ однозначно свидетельствует, что принятию решения о 

возбуждении уголовного дела о налоговом преступлении, обязательно должно 

предшествовать установление факта совершения нарушения законодательства о 

налогах и сборах решением налогового органа, вступившим в силу.  

Важно отметить, что для привлечения лица к уголовной ответственности за со-

вершение налогового преступления необходимо чтобы решение налогового органа о 

привлечении налогоплательщика к ответственности за совершение налогового пра-

вонарушения вступило в законную силу. 

Судебная практика гласит, что при решении вопроса о наличии у лица умысла на 

совершение налогового преступления, надлежит учитывать обстоятельства, указан-

ные в статье 111 НК РФ, исключающие вину в налоговом правонарушении, связывая 

тем самым, основания наступления уголовной ответственности с обстоятельствами, 

подлежащими установлению налоговым органом при привлечении налогоплатель-

щика к ответственности за совершение налогового правонарушения1. 

                                                           
1 Пункт 8 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 28.12.2006 N 64 «О практике 

применения судами уголовного законодательства об ответственности за налоговые пре-

ступления». 
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